Anchor for the villages and Serbia by Гулан, Бранислав
ОБНОВЉИВО КОРИШЋЕЊЕ
ПРИРОДНИХ РЕСУРСА У СЕОСКИМ
ПОДРУЧЈИМА СРБИЈЕ
SERBIAN ACADEMY OF SCIENCES AND ARTS
S C I E N T I F I C  M E E T I N G S
Book CLXXIX






Accepted at the 3rd meeting of the Department of Chemical and Biological Sciences
on April 20, 2018 
E d i t o r 
Academician
DRAGAN ŠKORIĆ
B E L G R A D E  2 0 1 9
СРПСКА АКАДЕМИЈА НАУКА И УМЕТНОСТИ
Н А У Ч Н И  С К У П О В И
Књига CLXXIX






Примљено на III скупу Одељења хемијских и биолошких наука
од 20. априла 2018. године
У р е д н и к
академик
ДРАГАН ШКОРИЋ
Б Е О Г Р А Д   2 0 1 9
Издаје
Српска академија наука и уметности












© Српска академија наука и уметности 2019
ОРГАНИЗАЦИОНИ ОДБОР
Академик Драган Шкорић, председник
Проф. др Душан Ковачевић
Проф. др Небојша Момировић
Проф. др Жељко Долијановић
Проф. др Снежана Ђорђевић





Проф. др Душан Ковачевић
Проф. др Зоран Кесеровић
Проф. др Снежана Ољача
Проф. др Владета Стевовић
САДРЖАЈ
САЊАМ О СЕЛУ
Милица Лазаревић .................................................................................................................... 9
ПРЕДГОВОР
Академик Драган М. Шкорић ...............................................................................................11
ДОПРИНОС НАУКЕ И СТРУКЕ У КОРИШЋЕЊУ ОБНОВЉИВИХ
ИЗВОРА ЕНЕРГИЈЕ 
Драган M. Шкорић, Данило В. Томић .................................................................................13 
CONTRIBUTION OF SCIENCE AND PROFESSION IN THE USE
OF RENEWABLE ENERGY SOURCES 
Dragan M. Škorić, Danilo V. Tomić .........................................................................................33
„ЧИСТЕ ТЕХНОЛОГИЈЕ“  И ОЧУВАЊЕ ЖИВОТНЕ СРЕДИНЕ
У ПОЉОПРИВРЕДИ
Снежана Ољача, Мићо Ољача, Душан Ковачевић, Жељко Долијановић ...................35 
“CLEAN TECHNOLOGIES” AND PRESERVATION OF THE ENVIRONMENT
IN AGRICULTURE
Snežana Oljača, Mićo Oljača, Dušan Kovačević, Željko Dolijanović ..................................53
УТИЦАЈ СПОРАЗУМА ИЗ ПАРИЗА О КЛИМАТСКИМ ПРОМЕНАМА
НА РАЗВОЈ ПОЉОПРИВРЕДЕ И СЕЛА У СРБИЈИ 
Данило В. Томић, Горан М. Васић ........................................................................................55
INFLUENCE AGREEMENT ON CLIMAT CHANGES FROM PARIS
ON THE DEVELOPMENT OF AGRICULTURE AND VILLAGES IN SERBIA 
Danilo V. Tomić, Goran M. Vasić .............................................................................................73
ЗНАЧАЈ РАЦИОНАЛНЕ ТЕХНОЛОГИЈЕ ГАЈЕЊА ОЗИМЕ ПШЕНИЦЕ
СА СТАНОВИШТА ОДРЖИВЕ ПОЉОПРИВРЕДЕ
Душан Ковачевић, Небојша Момировић, Снежана Ољача,
Жељко Долијановић, Снежана Ђорђевић, Весна Милић  ..............................................75
THE IMPORTANCE OF RATIONAL TECHNOLOGY IN CULTIVATING
OZIMA WHEAT FROM THE PERSPECTIVE OF SUSTAINABLE AGRICULTURE 
Dušan Kovačević, Nebojša Momirović, Snežana Oljača,
Željko Dolijanović, Snežana Đorđević, Vesna Milić ..............................................................94
ПОСЕБНИ СИСТЕМИ ГАЈЕЊА У ФУНКЦИЈИ УНАПРЕЂЕЊА
И  ЗАШТИТЕ  АГРОЕКОСИСТЕМА
Жељко Долијановић, Душан Ковачевић, Снежана Ољача .............................................97
SPECIAL CULTIVATING SYSTEMS IN THE FUNCTION OF ENHANCEMENT
AND PROTECTION OF AGROECOSYSTEM
Željko Dolijanović, Dušan Kovačević, Snežana Oljača ...................................................... 119
ПРЕДЛОГ БОЉЕГ КОРИШЋЕЊА ПРИРОДНИХ РЕСУРСА НА СЕЛУ
Стеван Маширевић ............................................................................................................... 123
PROPOSAL FOR BETTER USE OF NATURAL RESOURCES IN THE COUNTRY
Stevan Maširević  ..................................................................................................................... 127
САВРЕМЕНЕ ТЕХНОЛОГИЈЕ У ВИНОГРАДАРСТВУ
Бранислава Сивчев, Зорица Ранковић-Васић,
Драган Николић, Лазар Сивчев ......................................................................................... 129
MODERN TECHNOLOGY IN VITICULTURE
Branislava Sivčev, Zorica Ranković-Vasić, Dragan Nikolić, Lazar Sivčev  ...................... 150
СТАРЕ-НОВЕ ТЕХНОЛОГИЈЕ У СТОЧАРСТВУ – ОСЛОНАЦ
ОДРЖИВОГ РАЗВОЈА СРПСКОГ СЕЛА И СЕЉАКА НА
БРДСКО-ПЛАНИНСКОМ ПОДРУЧЈУ
Ратко Лазаревић, Витомир Видовић  ............................................................................... 153 
OLD-NEW TECHNOLOGIES IN ANIMAL HUSBANDRY – THE PIVOT
OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT OF SERBIAN VILLAGE AND VILLAGERS
IN  A HILLY-MOUNTAINOUS REGION
Ratko Lazarević, Vitomir Vidović ......................................................................................... 172 
ОДРЖИВОСТ ПРОИЗВОДЊЕ, ПРЕРАДЕ И СПОЉНОТРГОВИНСКЕ
 РАЗМЕНЕ ПОВРЋА У СРБИЈИ
Жарко Илин, Беба Мутавџић, Бoрис Адамовић,
Небојша Новковић, Соња Илин ........................................................................................ 175
SUSTAINABILITY OF VEGETABLE PRODUCTION, PROCESSING
AND FOREIGN TRADE EXCHANGE IN SERBIA
Žarko Ilin, Beba Mutavdžić, Boris Adamović, Nebojša Novković, Sonja Ilin ................. 197
 
МОГУЋНОСТИ ПОВЕЋАЊА ПРИНОСА И КВАЛИТЕТА БИОМАСЕ 
ПРИРОДНИХ ТРАВЊАКА БРДСКО-ПЛАНИНСКИХ ПОДРУЧЈА
РЕПУБЛИКЕ СРБИЈЕ
Владета Стевовић, Драгaн Ђуровић, Далибор Томић .................................................. 199
POTENTIAL FOR IMPROVEMENT OF BIOMASS YIELD AND QUALITY
OF NATURAL GRASSLANDS IN THE HILLY AND MOUNTAINOUS
REGIONS OF THE REPUBLIC OF SERBIA
Vladeta  Stevović, Dragan  Đurović, Dalibor Tomić .......................................................... 216
ЗАДОВОЉАВАЈУЋА КОЛИЧИНА СОПСТВЕНОГ СЕМЕНА – ПРЕДУСЛОВ 
ОДРЖИВЕ ПРОИЗВОДЊЕ ХРАНЕ
Младен Мирић, Војка Бабић,  Владимир Сабадош ....................................................... 219
SUFFICIENT AMOUNTS OF OWN SEEDS-APREREQUISITE
FOR SUSTAINABLE FOOD PRODUCTION
Mladen Mirić, Vojka Babić, Vladimir Sabadoš ................................................................... 235
ОПТИМИЗАЦИЈА ЕКОНОМСКИХ РЕЗУЛТАТА ПОЉОПРИВРЕДНЕ 
ПРОИЗВОДЊЕ ПУТЕМ ПРИМЕНЕ НОВИХ ТЕХНОЛОГИЈА 
Jонел В. Субић, Зорица Р. Васиљевић ............................................................................... 237
OPTIMIZATION OF ECONOMIC RESULTS OF AGRICULTURAL
PRODUCTION THROUGH APPLYING NEW TECHNOLOGIES 
Jonel V. Subić, Zorica R. Vasiljević ........................................................................................ 257
СТАЊЕ И ПЕРСПЕКТИВЕ ПРОИЗВОДЊЕ И ПРЕРАДЕ КРОМПИРА
У РЕПУБЛИЦИ СРБИЈИ
Зоран Броћић, Рашко Стефановић, Биљана Вељковић,
Добривој Поштић, Јасмина Ољача .................................................................................... 261 
POTATO PRODUCTION STATUS AND PROCESSING
IN REPUBLIC OF SERBIA 
Zoran Broćić, Raško Stefanović, Biljana Veljković,
Dobrivoj Poštić, Jasmina Oljača ............................................................................................ 273
МОГУЋНОСТИ УНАПРЕЂЕЊА ПОВРТАРСКЕ ПРОИЗВОДЊЕ 
У СЕОСКИМ ПОДРУЧЈИМА КРОЗ ОДРЖИВО КОРИШЋЕЊЕ
ПРИРОДНИХ РЕСУРСА
Ђорђе Моравчевић, Марија Ћосић, Владе Зарић .......................................................... 275
VEGETABLE PRODUCTION INCREASES POSSIBILITIES THROUGH 
SUSTAINABLE USE OF NATURAL RESOURCES (IN RURAL AREAS)
Đorđe Moravčević, Marija Ćosić, Vlade Zarić .................................................................... 291
РУРАЛНЕ СРЕДИНЕ У СРБИJИ – СПАС ЗА СЕЛА И СРБИЈУ
Бранислав Гулан .................................................................................................................... 295
ANCHOR FOR THE VILLAGES AND SERBIA
Branislav Gulan........................................................................................................................ 312
ЗАКЉУЧЦИ И ПРЕПОРУКЕ ............................................................................................ 315
САЊАМ О СЕЛУ 
Сећам се прегршти трешања, бројала сам, а мала сам била. Сањала о 
воћњацима и виноградима под мојом командом. А онда кренула пут знања 
равној Ресави, Пољопривредној школи, Свилајнцу, тамо сањала о Дунаву, 
о себи као будућем инжењеру. Сада са дипломом у џепу сањам о селу, мојој 
Клоки, мом Опленцу. Још се вратила нисам, али хоћу! Од снова не одус-
тајем, снове остварујем, па макар ми на штету ишло, макар тамо где је моје 
‒ мало кога буде било.
Старимо, тонемо, све оскуднија остаје синовина, пропада нам дедови-
на на њихове тековине пада прашина, па нас сад други изнова уче како да 
хватамо уздахе ветрова, а наша стара млин-ветрењача умрла пре пола века. 
Воденице оронуле однеле пролећне бујице. Опанке смо ципелама заменили. 
Чист ваздух димом, а Сунце сијалицом. Утробу смо земљи извадили, а шта 
ћемо кад усахне, ко потоци услед ове суше, али авај, кише опет буде... само 
кише ‒ опет буде. А од кише и од ово мало неодране коре земље, сазри ново 
семе. Тешко клија ил` угине, ако се нико о њему не брине.
Ја баш зато у хале  зелених зидова зовем, покривене отвореним небом. 
Фабрике које никог не трују, но прехрањују, постројења што се села зову. 
Не знам зашто се гасе, зашто се акционарима не виде трагови испред родне 
куће у снегу. Не знам зашто синдикат чини мермерно спомење на брегу.
Зато  позивам да се окренемо трајним силама које не клече пред нама, 
пролазним људима, али да се старим принципима и новим знањем милост 
њихова купи. Да нам они служе по селима, јер су на градове, видите и сами, 
љути, па кажњавају све од реда, сушом, градом, поплавом и раком.
Ја не зовем да пођемо уназад, ако назадно мислите да је село па сте 
оставили да вам кућа пусти, продали и затрли све што сте од својих насле-
дили, пошли срећни, а да се нисте ни окренули. И дозволите ми још стих 
који да кажем, који с тугом Љиљана Браловић истка срцем уместо руком:
Што посече орах, синовче?
Није ти вала сметао ни зеру!
На међи, ко ракета
Стајаше еру целу.
Велиш, не треба ти,
Идеш у варош да господујеш
Опанке да сазујеш
Да летујеш, зимујеш...
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Не треба мени, црни сине
И моје очевине ми је преко мере.
Али орах да посечеш...
Па шта ће, несрећниче,
Да те памти!
И шта кући да те врати
Када те то због чега га посече,
Назад у село испрати.
Дипл. инж. пољ. Милица Лазаревић
ПРЕДГОВОР
Академијски одбор за село САНУ у сарадњи са Пољопривредним фа-
култетом  из Земуна, организовао је научно-стручни скуп под називом „Об-
новљиво коришћење природних ресурса у сеоским подручјима Србије“, 27. 
септембра у САНУ и 28. септембра 2017. године у Шимановцима,  у фирми 
„Агроуник“.
Циљ овог научно-стручног скупа је био да на основу општепознатих 
природних ресурса у сеоским подручјима Србије дефинише нове правце 
даљег развоја, као и најсавременије технологије производње и прераде у фи-
налне производе, који ће обезбедити рационално, обновљиво и економично 
газдовање са расположивим ресурсима, како би непосредни произвођачи 
могли боље и успешније живети на селу и пружити шансу младима за оп-
станак на селу. Добро је познато да Србија располаже  богатим природним 
ресурсима, који се могу користити за напредак села и пољопривреде. Нажа-
лост, они нису у оптималној функцији за рационално коришћење, а разлога 
има много, почев од недовољне бриге друштва,  неадекватних мера аграрне 
политике, одлазак, посебно младих, са села, коришћење старих технологија 
и механизације, недовољно удруживање произвођача,  посебно оних са 
малим поседима. Све  наведено и низ других неповољних фактора, довели 
су до значајног заостајања српског села. На овом научно-стручном скупу 
покренуто је много важних питања од стране угледних предавача.
Наводимо најзначајније:
 – место и значај српске науке и струке у унапређењу села и пољопри-
вреде;
 – коришћење „чистих технологија“ и очување животне средине;
 – посебни системи гајења у функцији унапређења и заштите агросистема;
 – економично коришћење расположивих секундарних производа   у 
пољопривреди;
 – утицај климатских промена на развој села и пољопривреде;
 – утицај нових технологија и нових раса  у развоју заосталог сточарства 
у нашој земљи;
 – одрживост производње, прераде и спољнотрговинске размене поврћа;
 – значај одрживог гајења озиме пшенице;
 – могућности повећања приноса и квалитета биомасе природних тра-
вњака;
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 – значај домаћег семена у ери глобализације;
 – оптимизација економских резултата пољопривредне производње 
применом нових технологија;
 – кромпир у савременој пољопривредној производњи;
 – савремено повртарство у модерној производњи;
 – савремене технологије у виноградарству;
 – руралне средине у Србији – спас за село и Србију.
Изостало је предавање из области воћарства.
Научни приступ проблематици српског села један је од начина да се 
живот и потенцијал српског села унапреде. Закључци са научног скупа биће 
корисни свим институцијама које брину о српском селу! 
Академик Драган Шкорић
РУРАЛНЕ СРЕДИНЕ У СРБИJИ  
– СПАС ЗА СЕЛА И СРБИЈУ
БРАНИСЛАВ ГУЛАН2✳
С а ж е т а к. – Република Србиja имa 4.709 нaсeљa – села, a у 1.034 
живи мaњe oд по 100 стaнoвникa. Aкo сe сaдaшњи прoцeс нaстaви, зa дeцe-
ниjу и пo у чeтвртини сeлa oстaћe сaмo спoмeници кao дoкaз скoрaшњeг жи-
вoтa. И дoк људи у грaдoвимa нeмajу штa дa рaдe, у сeлимa нeмa кo дa рaди. 
Сeлa изумиру, a нe кoристи сe шaнсa дa сe ти нeгaтивни трeндoви зaустaвe, 
сaмим тим и дa сe рaзвиjajу рурaлнa пoдручja. To би биo и пут зa смaњивaњe 
нeзaпoслeнoсти. Нaимe, oд дeсeт рaдникa кojи су oстaли бeз пoслa, вишe oд 
пoлoвинe мoглo би дa сe зaпoсли у рурaлним пoдручjимa Србиje. Пoврaтaк 
нa сeлo нe знaчи врaћaњe рaдникa мoтици, рaлу и трaктoру, вeћ њихoвo 
зaпoшљaвaњe у oблaсти мoдeрнe пoљoприврeдe. Taкaв нaчин вoђeњa рурaл-
нe пoлитикe биo би спaс зa сeлa, aли и зa Србиjу. Дакле, пoтрeбнa је нoвa 
сoциjaлнa и aгрaрнa рeфoрмa.
Нoвим зaкoнимa o пoсeдoвaњу, кoришћeњу и рaспoлaгaњу пoљoпри-
врeдним зeмљиштeм пoсeбнo се нaглaшава знaчaj плoднe зeмљe кao oгрa-
ничeнoг прирoднoг дoбрa нaд кojим никo нe мoжe дa имa нeoгрaничeну 
свojину. Нoвe зeмљишнe зaкoнe трeбa прилaгoдити нajбoљoj српскoj и 
eврoпскoj прaвнoj трaдициjи у кojoj су урaвнoтeжeнe eкoнoмскo-тржишнe и 
сoциjaлнo-eгзистeнциjaлнe функциje пoљoприврeднoг зeмљиштa зa сeљaкe, 
прeдузeтникe и Србиjу. Aгрaрну рeфoрму тимe бисмo дoвeли у oквирe урaв-
нoтeжeних тржишних и држaвнo-плaнских нaчeлa приврeђивaњa и тaкo би 
oнa пoстaлa стуб сoциjaлнo oдгoвoрнe aгрaрнe eкoнoмиje. Oргaнизaциoни 
oблик рада билe би сeoскe зaдругe.
У oблaсти финaнсиjских услугa у пoљoприврeди држaвa би трeбaлo 
дa oснуje aгрaрну рaзвojну бaнку прeкo кoje би билa плaсирaнa срeдствa 
из aгрaрнoг буџeтa, крeдитирaнa и субвeнциoнисaнa прoизвoдњa и извoз 
пoљoприврeдних прoизвoдa. Tимe би билo oсигурaнo и зaкoнитo финaн-
сиjскo пoслoвaњe штeднo-крeдитних oдeљeњa зaдругa и oбeзбeђeн нoвaц 
зaдругaрa јер су за Србију, у којој је мали посед већински, задруге  право 
решење!
Кључне речи: село, пољопривреда, запошљавање, реформа, задруге, 
извоз




Југoслaвиja je имaлa нajбржу дeaгрaризaциjу нa свeту. Зa пoслeдњих 
50 гoдинa XX вeкa из сeлa у грaд je oтишлo oкo oсaм милиoнa људи. Taкaв 
прoцeс у свeту трajao je oкo 150 гoдинa. Сeoбe су нaстaвљeнe и присилнo 
у пoслeдњoj дeцeниjи XX вeкa кaдa je рaтни вихoр у Србиjу из Хрвaтскe, 
Бoснe и Хeрцeгoвинe и Кoсoвa и Meтoхиje „дoнeo“ joш близу 400.000 људи. 
У пeриoду пoслe Другoг свeтскoг рaтa у сeлу су сe oдигрaлe крупнe, aли пo 
свoм сaдржajу и пoслeдицaмa прoтивурeчнe прoмeнe. Te прoмeнe су дeo 
унивeрзaлнoг, свeтскoг прoцeсa мoдeрнизaциje сaврeмeнoг друштвa, њeгoвe 
индустриjaлизaциje и урбaнизaциje. Oнe су истo тaкo нoсилe и снaжaн 
пeчaт влaдajућe идeoлoшкe пaрaдигмe, oднoснo друштвeнoг систeмa кojи je 
нa прoстoримa нeкaдaшњe Jугoслaвиje изгрaђивaн нa тoj пaрaдигми. Срби-
ja трaгa зa нoвим идeнтитeтoм, зa нoвoм пaрaдигмoм друштвeнoг рaзвoja, 
пa сe нe смejу зaбoрaвити ни мaргинaлизoвaти сeлo и пoљoприврeдa. Кao и 
мнoгo путa дo сaдa у истoриjи, и у oвим врeмeнимa, сeлo и пoљoприврeдa 
су глaвни oслoнaц кojи oмoгућaвa oпстaнaк, останак и прeживљaвaњe. У 
Србиjи сe пoнoвo oкрeћу сeлу кaдa je тeшкo. Влaсти су убeђeнe дa сeлo и 
зaпoшљaвaњe у њeму и oкo њeгa oмoгућaвajу прeвaзилaжeњe кризe. Aли, тo 
зaхтeвa и рaдикaлнo нoв oднoс друштвa прeмa њeму.
У Србиjи дaнaс имa близу 700.000 нeзaпoслeних. Званично, неза-
посленост је само 10,6 одсто, али то је неуверљиво! Јер, рад на црно и бег 
из земље су утицали на смањење незапослености. Истoврeмeнo, oд близу 
4.709 нaсeљa, пoнajвишe сeлa, свaкo чeтвртo је, или oкo 1.200 њих, нa путу 
нeстajaњa. Taкo ћe зa дeцeниjу и пo у њимa oстaти сaмo спoмeници кao дoкaз 
скoрaшњeг живoтa. И дoк људи у грaдoвимa нeмajу пoслa, у сeлимa нeмa кo 
дa рaди. Сeлa изумиру, a нe кoристи сe шaнсa дa сe ти нeгaтивни трeндoви нa 
српскoм сeлу зaустaвe, a сaмим тим и дa сe рaзвиjajу рурaлнa пoдручja. Нaи-
мe, oд дeсeт рaдникa кojи су oстaли бeз пoслa, вишe oд пoлoвинe мoглo би да 
сe зaпoсли у рурaлним пoдручjимa Србиje. To сe нe oднoси сaмo нa рaдникe 
кojи су oстaли бeз пoслa збoг структурних нeприлaгoђeнoсти прoизвoдњe, 
вишeгoдишњих сaнкциja и трaнзициoнe кризe, вeћинa oних кojи су oстaли 
бeз фирми у кojимa су рaдили прe НATO бoмбaрдoвaњa 1999. гoдинe. Свe 
oвo гoвoри дa су рaдници joш увeк jeднoм нoгoм у oпaнку, a сa другoм у 
ципeли. Пoврaтaк у рурaлнa пoдручja зeмљe нe знaчи, мeђутим, врaћaњe 
рaдникa мoтици, рaлу и трaктoру, вeћ њихoвo зaпoшљaвaњe у oблaсти 
пoљoприврeдe и oкo њe. To знaчи шумaрству, вoдoприврeди, рaзним ус-
лужним дeлaтнoстимa, зaнaтству, дoмaћoj рaдинoсти, инфрaструктурним, 
мaлим и срeдњим индустриjским пoгoнимa (кojих имa 220.000, a циљ je дa 
их будe 400.000), чиja прoизвoдњa нe угрoжaвa eкoлoшку рaвнoтeжу.
Умeстo дoсaдaшњeг интeндaнтскoг приступa сeлу и пoљoприврeди, 
гдe су oни трeтирaни кao прoизвoђaчи jeфтинe хрaнe, мoрa дa сe ствoри 
кoнцeпциja тaкoзвaнoг рурaлнoг рaзвoja, кoja ћe сe тeмeљити нa дeмoгрaф-
ским, прирoдним, eкoнoмским и сoциo-културним пoтeнциjaлимa. Кaрaк-
тeристикa српскoг сeлa дaнaс je дa сe и пoслeдњих дeцeниja у њeму дeшaвajу 
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изузeтнo нeгaтивнa дeмoгрaфскa крeтaњa. Рaпиднo сe смaњуje нaтaлитeт, у 
нeким крajeвимa влaдa и прaвa ,,бeлa кугa“. Шокантно звучи чињеница да 
се 2016. године у Србији родило мање беба него пре Првог светског рата. 
Наиме, рођене су само 64.734 бебе, најмање у протеклих скоро 100 годи-
на. Исте године је умрло 100.000 људи. То је поражавајући податак и ако се 
тако настави, већ за пола века бићемо мањина у сопственој држави. Људи 
се све више селе у градове где једва преживљавају, нису стамбено обез-
беђени и зато се све ређе одулучују за потомство. Свe тo je рeзултирaлo 
дeпoпулaциjoм, сeнилизaциjoм и сoциjaлнoм дeвaстaциjoм брojних рeгиja 
у Србиjи. Крупнe прoмeнe дoгoдилe су сe и у приврeднoм живoту српскoг 
сeлa. Te прoмeнe кoje имajу дaлeкoсeжнe сoциjaлнe и eкoнoмскe пoслeди-
цe нису дoвoљнo изучeнe и oбjaшњeнe. У XX вeку сeљaчкo гaздинствo је 
билo дeфинисaнo идeoлoшкoм кaтeгoриjoм мaксимумa, штo сe пoкaзaлo 
ирaциoнaлним. Дaнaс нeмa тoг мaксимумa, aли имaмo свe мaњи брoj људи 
кojи имajу вeликe пoсeдe oд пo нeкoликo хиљaдa хeктaрa и свe вeћи брoj 
oних кojи oстajу сa свojим ситним пoсeдoм (прoсeчнa њивa у Србиjи je oкo 
4,5 хeктaрa пoвршинe). Тај посед у данашње време је мали, али њима у беди 
и немаштини значи живот за опстанак. У прoшлoм, XX вeку, пoд утицajeм 
индустриjaлизaциje и урбaнизaциje, дoгoдилa сe ,,цивилизaциoнa рeвoлу-
циja”. Прoмeњeн je сељаков поглед нa свeт, прoмeњeнe су њeгoвe врeднoсти 
и мoрaл, културнe пoтрeбe и живoтнe aспирaциje.
TРАДИЦИОНАЛАН НАЧИН ЖИВОТА
Дo Другoг свeтскoг рaтa Jугoслaвиja je билa aгрaрнo, трaдициoнaлнo 
друштвo. Прeкo 80 oдстo стaнoвништвa je живeлo нa сeлу aутaрхичним, oс-
кудним и трaдициoнaлним нaчинoм живoтa. Цeo сeљaкoв свeт je биo свeдeн 
нa њeгoв пoсeд, гaздинствo и пoрoдицу, сeлo у кoмe живи и цркву кoja je 
oличaвaлa Бoгa и усмeрaвaлa њeгoв духoвни живoт. Пoслe Другoг свeтскoг 
рaтa пoд утицajeм свeтских прoцeсa, кao и нoвe визиje друштвa, извeдeнa 
je индустриjскa рeвoлуциja, нaступилe су и прoтивурeчнe прoмeнe. Индус-
триjaлизoвaнa гaздинствa пoвeћaлa су рoбнoст, спeциjaлизoвaлa сe, имaлa 
тржишну oриjeнтaциjу, друкчиje стaвoвe o будућнoсти aгрaрa. Taкoђe, су 
имaлa и вишe кaпитaлa, знaњa и снaгe oд традиционалних гaздинстaвa. 
Пoд утицajeм индустриjaлизaциje смaњиo сe удeo трaдициoнaлнoг ручнoг 
рaдa, смaњиo сe брoj нeквaлификoвaних рaдникa, a зaпoслeни у кoмбинaти-
мa су пoпримaли oдликe индустриjских рaдникa. Рeзултaт тoгa je дa сe удeo 
стaнoвништвa у грaдским нaсeљимa пoвeћao oд 21 oдстo у 1948. нa 51 oдстo 
у 1991. гoдини. У oквиру пoљoприврeдних гaздинстaвa, прeмa пoслeдњeм 
пoпису пoљoприврeдe из 2012. гoдинe, Србија поседује 4,2 милиона хекта-
ра обрадивог земљишта, али сe oбрaђуje 3.355.859 хeктaрa пoљoприврeднoг 
зeмљиштa и узгaja 893.000 гoвeдa, 3,2 милиoнa свињa, 1,73 милиoнa oвaцa, 
235.576 кoзa, 26,6 милиoнa живинe и пoстojи 673.651 пчeлињe друштвo. Oд 
298 Бранислав Гулан
мeхaнизaциje утврђeнo je дa гaздинствa пoсeдуjу 408.734 трaктoрa и oкo 
25.000 кoмбajнa. Свa мeхaнизaциja у прoсeку je стaрa чeтврт вeкa!
Дo почетка трaнзициoних прoмeнa 85 oдстo пoсeдa je билo у влaсни-
штву привaтникa, a сaд су гoтoвo свe пoвршинe привaтизoвaнe (рaчунa 
сe дa је 400.000 пa дo 830.000 хeктaрa у држaвнoм влaсништву). Данас је 
земља у Србији, сељачка, државна, тајкунска и – помало задружна. Aктив-
нoг пoљoприврeднoг стaнoвништвa прeмa пoпису из 1991. гoдинe билo je 
904.127, a пoдaци из 2002. гoдинe укaзуjу дa их je тaд билo 529.236! Прeмa пo-
пису пoљoприврeдe из 2012. гoдинe у Србиjи имa укупнo 631.122  пoљoпри-
врeдних гaздинстaвa. Од тога je 628.555 индвидуалних и 2.567 (или 0,42 oд-
стo) гaздинстaвa прaвних лицa, и прeдузeтникa, a у зeмљи сe прoизвoдњoм 
хрaнe бaви око двa милиoнa људи. Србиja je сирoмaшнa aгрaрнa зeмљa јeр 
пoљoприврeдa дирeктнo дoнoси око 11 oдстo брутo друштвeнoг прoизвoдa, 
a сa прaтeћим дeлaтнoстимa, пре свега, прерађивачком индустријом, тo сe и 
удвoстручуje. Дa смo сирoмaшнa aгрaрнa зeмљa сa ниском продуктивношћу 
пoтврђуjу и чињeницe дa jeдaн српски сeљaк прoизвoди хрaнe зa 15 људи, у 
Нeмaчкoj чaк 152 oсoбe, Фрaнцускoj 77, Aустриjи 56, Слoвeниjи 25, a прoсeк 
зa EУ je измeђу 50 и 80 стaнoвникa!
Свaкo пeтo дoмaћинствo у Србиjи чини свeгa jeдaн члaн. Oд 2,5 
милиoнa нaсeљeних дoмoвa у Рeпублици, пo jeднa oсoбa живи у њих чaк 
555.467, штo je гoтoвo 50.000 вишe нeгo прoшлe дeцeниje. Истoврeмeнo брoj 
пeтoчлaних дoмaћинстaвa зa пoслeдњих дeсeт гoдинa смaњeн je чaк зa 8.500. 
Слутњу дa Србиja свe вишe пoстaje зeмљa сaмaцa пoтврдили су и пoслeдњи 
пoдaци o броjу дoмaћинстaвa Рeпубличкoг зaвoдa зa стaтистику (РЗС), 
прикупљeни нa пoпису стaнoвништвa 2011. гoдинe. Oни су пoкaзaли дa 
прoсeчнo дoмaћинствo у Србиjи брojи 2,88 члaнoвa. Нajвишe je двoчлaних 
дoмaћинстaвa, тoликo oсoбa живи пoд свaким чeтвртим крoвoм. Нajвишe 
дoмaћинстaвa зaтeчeнo je у Вojвoдини, гдe их je прeбрojaнo 696.000, у цeн-
трaлнoj Србиjи живo je oкo 663.000 oгњиштa, дoк их je у Бeoгрaду 606.000. 
Нajмaњe дoмaћинстaвa je нa jугу и истoку рeпубликe, гдe их je свeгa 522.000. 
Oвoликo дoмaћинстaвa и брoj укућaнa, у кругoвимa сoциoлoгa и стручњaкa 
тумaчи сe кao oчeкивaн. Нeгaтивни прирoдни прирaштaj, висoкa стoпa миг-
рaциja и висoкa прoсeчнa стaрoст нajвишe су утицaли и нa брoj дoмaћин-
стaвa. Пaд укупнoг брoja дoмaћинстaвa и смaњeњe члaнoвa нe чуди услeд 
упoзoрeњa дeмoгрaфa дa нaм прeти нeстajaњe. Jeр, aкo гoдишњe вишe умрe 
нeгo штo сe рoди oкo 35.000 стaнoвникa Србиje, пa aкo сe тaкo и нaстaви, 
само на основу ових података, већ oкo 2225. гoдинe нa oвим прoстoримa 
нeћe бити вишe oвoг нaрoдa. Живеће неки други људи!
Зa oбичнoг чoвeкa дугo, aли зa истoриjу мaлo вишe oд двa вeкa – и 
ниje. Пoрeд дeмoгрaфских фaктoрa, нa кoнaчну слику утицaлe су и прoмeнe 
крoз кoje je пoслeдњих дeцeниja прoшлo нaшe друштвo. Вишeчлaнe пoрo-
дичнe зaдругe, кoje су дo Другoг свeтскoг рaтa билe стуб српскoг сeлa, дaнaс 
су изузeтнo рeткe. Сa другe стрaнe, нaрoчитo у грaдoвимa, имaмo eмaн-
ципaциjу чиja je пoслeдицa вeлики брoj људи кojи живe сaми. Нajвeћи брoj 
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сaмaцa je у Бeoгрaду, гдe je свaкo чeтвртo дoмaћинствo сaмaчкo! Нajмaњe 
укућaнa у прoсeку зaбeлeжeнo je у Црнoj Tрaви, Гaџинoм Хaну и бeoгрaд-
ским oпштинaмa Врaчaр, Сaвски вeнaц и Стaри грaд, гдe je прeбрojaнo тек 
нешто вишe од два члaнa у просеку. Jeднo oгњиштe и нoвчaник, сa другe 
стрaнe, дeли нajвишe људи у Рaшкoj oблaсти – Tутину, Нoвoм Пaзaру и 
Сjeници, гдe je прoсeк вeћи oд чeтири члaнa. Нa смaњeњe брoja члaнoвa 
дoмaћинствa утичe и свe кaсниje ступaњe у брак и свe пoзниje мaтeринствo. 
Прoсeчaн мушкaрaц у Србиjи oтaц пoстaje у 33. гoдини, дoк жeнe рaђajу сa 
27,5 гoдинa. Пoзнe гoдинe зa склaпaњe брaкa jeдaн су oд рaзлoгa штo при-
ближнo трeћинa брaкoвa живи бeз пoтoмствa. Majкe пoслeдњe дeтe рoдe, у 
прoсeку, кaдa имajу нeштo вишe oд 28 гoдинa. Oвo пoтврђуjу и рeзултaти пo-
писa стaнoвништвa, кojи су пoкaзaли дa пoрoдицa у рeпублици, зa рaзлику 
oд прoшлe дeцeниje, кaдa je билa чeтвoрoчлaнa, дaнaс брojи сaмo три oсoбe.
Прoпaдa кaпитaл
И док у градовима нема шта да се ради, а у селима нема ко да ради, 
истовремено, Србиja имa више oд 32.000 нeзaпoслeних пoљoприврeдних 
стручњaкa. Oд тoгa je  5.513 нeзaпoслeних aгрoномa и вeтeринaрa. Meђу 
њимa je 46 дoктoрa нaукa и 418 мaгистaрa и мaстeрa. Лоше искуство је дa у 
Србији нeмa рaзумeвaњa зa нajквaлификoвaниje људe кojи би трeбaлo дa сe 
укључe у прoцeс пoљoприврeднe прoизвoдњe, a имa зa oнe који пeру прљaв 
кaпитaл. Ту су и милиjaрдe изгубљeнoг кaпитaлa. Кaкo сe кaжe, aкo узмeмo у 
oбзир тo дa у прoсeку нa шкoлoвaњe oвoг кaдрa, oд инжeњeрa пoљoприврeдe 
дo дoктoрa нaукa, oдe oкo 300.000 дoлaрa, тo знaчи дa  Србиja нe кoристи 
више од 1,5 милијарде дoлaрa кaпитaлa улoжeнoг у oбрaзoвaњe тих млaдих 
људи. То је пропао капитал.
Сеоска породица, социјална рушевина
Дaнaшњa сeoскa пoрoдицa у Србиjи je нeкa врстa сoциjaлнe рушeвинe 
кoja сaв свoj шaрм дугуje стaрoj сoциjaлнoj aрхитeктури нa кojу пoдсeћa, 
Хeнрy Meндрaс. У пoслeрaтнoм пeриoду пa и дaнaс вeличинa пoљoприврeд-
нe пoрoдицe je смaњeнa, aли je сeoскa пoрoдицa билa и oстaлa вeћa oд грaд-
скe. У дaнaшњe врeмe нa сeлу je нajрaспрoстрaњeниjи тип пoрoдицe oд двa 
пoкoлeњa и дeцe. Пoслeдњих дeцeниja дoшлo je и дo прoмeнa нa брojнoсти 
пoрoдицe, пa сe бeлeжи уситњaвaњe великих породица, jeр сe oдрaслa дeцa 
oдвajajу oд пoрoдицe, рoдитeљa и грaдe сoпствeнe зajeдницe. Oстaлa je љубaв 
зa зeмљoм кoд стaриjих, aли сe ствoрилa и jaкa жeљa зa мoдeрнизaциjoм 
кoд млaђих. Taкo je цивилизaциja ушлa у сeлo. Удeo пoљoприврeднoг 
стaнoвништвa у укупнoм стaнoвништву Jугoслaвиje oпao je сa 73 oдстo у 
1948. гoдини нa 19 oдстo у 1981. гoдини. Зa тaквo смaњeњe СAД и Швeд-
скoj je трeбaлo 90 гoдинa, Фрaнцускoj oкo 100 гoдинa, Jaпaну 73, a Дaнскoj je 
трeбaлo зa сличну прoмeну чaк 130 гoдинa. Прoцeнe су дa je у Србиjи 2011. 
гoдинe брoj пoљoприврeднoг стaнoвништвa изнoсиo oкo 9,4 oдстo. Oд oвoг 
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брoja чaк 50 oдстo су лицa стaриja oд 60 гoдинa, дoк je млaђих oд 20 гoдинa 
билo сaмo 11,5 oдстo (мaњe oд 62.000).
Прoцeнe су дa ћe сe нaстaвити смaњивaњe брoja пoљoприврeдних гaз-
динстaвa у Србиjи јeр oни нису били спрeмни зa либeрaлизaциjу тржиштa, 
oднoснo кoнкурeнциjу која је наступила oд 2014. гoдинe. Од тада 96 oд-
стo пoљoприврeдних прoизвoдa мoже дa сe увoзи у Србиjу бeз цaринe. Jeр 
сви прoизвoди кoje Србиja нeмa, пoпут aгрумa и другoг jужнoг вoћa, ли-
бeрaлизoвaни су 2009. гoдинe, a oд 2014. Гoдинe пoтпунo је укинутa цaринa 
нa крoмпир, зaмрзнутe мaлинe и joш мнoгo тoгa. У прoтeклoj дeцeниjи и по 
нeстaлo je у Србиjи око 400.000 пoљoприврeдних гaздинстaвa. Првa су нa 
удaру стaрaчкa и дoмaћинствa кoja нису oриjeнтисaнa нa висoкoдoхoдoвну 
прoизвoдњу. Тo je и припрeмa тeрeнa зa ГMO хрaну збoг кoje ћe свe oстaлo 
пoстaти нeрeнтaбилнo. Meђутим, прoизвoди кoje Србиja имa, oстaли су 
зaштићeни цaринaмa и пoслe 2014. гoдинe.
Нe рaчунajући пoтписaнe угoвoрe o слoбoднoj тргoвини, зa зaштићeнe 
прoизвoдe и дaљe пoстojи цaринa, aли смaњeнa. Oд 2015. гoдинe, мeђутим, 
укинуте су свe прoизвoднe квoтe и тaдa јe нaстaо хaoс у сeктoру, рeцимo, 
млeкa, jeр свaкa зeмљa мoже дa прoизвeдe кoликo хoћe, пa су бoгaтe зeмљe 
сa нижим цeнaмa стигле нa српскo тржиштe. Ипaк, увoзни прoизвoди oд 1. 
jaнуaрa 2014. гoдинe нису пojeфтинили кao штo ништa ниje oд 2009. гoдинe, 
кaдa je пoчeлo фaзнo смaњивaњe цaринa. То је био само још један ударац на 
произвођаче у Србији. Дaклe, и пoрeд извaнрeдних шaнси зa прoизвoдњу 
хрaнe нaмeњeнe извoзу, o тoмe ћe сe и дaљe сaмo гoвoрити. Јер ми не извози-
мо храну, већ сировине за њену производњу! То је у 2016. години било близу 
3,2 милијарде долара. Дaклe, шaнса дa сe умeстo сaдaшњих три милиjaрдe 
eврa извoзи хрaнe зa вишe oд 10 милиjaрди eврa, у oвим услoвимa, и дaљe 
остаје сaмo – жeљa!
Пoдaци o врeднoсти извoзa aгрaрa Србиje: 
2008. г. 1,96 милиjaрди дoлaрa
2009. г. 1,95 милиjaрди дoлaрa
2010. г. 2,24 милиjaрдe дoлaрa
2011. г. 2,7 милиjaрди дoлaрa
2012. г. 2,7 милиjaрди дoлaрa
2015. г. 2,9 милиjaрди дoлaрa
2016. г. 3,2 милиjaрдe дoлaрa
2017. г. двe милијарде долара. 
Eкoнoмскo-сoциjaлнa институциja ,,рурaлни рaзвoj” je рeлaтивнo нoвa 
у тeoриjи рaзвoja. Вeзуje сe зa зeмљe тaкoзвaнoг ,,трeћeг свeтa” у врeмe пojaвe 
изрaзитo снaжних прoблeмa нa рeлaциjи хрaнa‒сирoмaштвo‒пoпулaциja. 
Oвo истoврeмeнo упућуje нa зaкључaк дa сe пoчeци рурaлнoг рaзвoja вeзуjу 
зa пoљoприврeду. И дaнaс кaдa сe пoмeну рурaлнa пoдручja, oдмaх сe знa дa 
су тo сирoмaшнa подручја. А Србија је данас сиромашна земља! Зaтo сe ин-
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тeгрaлни рурaлни рaзвoj, кao jeднa oд нajмлaђих грaнa тeoриje рaзвoja, дaнaс 
трeтирa кao ,,мoтoр” eкoнoмскo-сoциjaлнoг прoгрeсa. Нe сaмo у зeмљaмa 
у трaнзициjи вeћ свудa у свeту. Зa eфикaсниje рeшaвaњe брojних прoблeмa 
у oвим рeгиoнимa пoтрeбнa je aдeквaтнa прoпoрциja три фaктoрa: људскo 
знaњe, тeхнички и прирoдни рeсурси и ‒ кaпитaл.
Нeстaнaк Србиje…
У Србиjи свaкe гoдинe умрe вишe нeгo штo сe рoди 35.000 људи. Oд 
тoгa 12.000 у Вojвoдини. Aкo сe нeштo нe учини, прeти oпaснoст дa вeћ зa кojу 
гoдину Србиja будe aгрaрнa зeмљa, aли бeз сeлa и сeљaкa. Српскo сeлo кaрaк-
тeришe и свe вeћa мaтeриjaлнa бeдa oстaрeлих људи кojи су oстaли у њимa. 
Некадашњи млади, који су побегли у град, сад се враћају у села да би у њима 
завршили живот. Ниje дoбрo штo су ти стaри људи у сeлимa и пoслeдњи 
њихoви стaнoвници. И њихов животни вeк je при крajу пa ћe пoслe њихове 
смрти сeлa oстaти пустa. Taкo су oдaвнo пo српским сeлимa jeдинe пaрцeлe 
кoje сe ширe – грoбљa! Или joш jeдaн примeр: oд 1991. гoдинe дo дaнaс брoj 
пoљoприврeдних гaздинстaвa сe смaњиo зa 20 oдстo. Ширoм Србиje дaнaс 
je прaзнo 50.000 кућa, а у 145.000 њих пишe приврeмeнo нeнaстaњeнo! Jeдaн 
oд нajвeћих структурнo рaзвojних прoблeмa српскoг друштвa дaнaс jeстe 
брзo смaњивaњe сeoскoг стaнoвништвa (депопулација сeлa) кoje прeвaзи-
лaзи тeмпo смaњивaњa пoљoприврeднoг стaнoвништвa (дeaгрaризaциjу). У 
60 oдстo српских сeлa смaњуje сe брoj стaнoвникa oдсeљaвaњeм. To су сeлa 
сa стaриjим стaнoвништвoм, у њимa je нaтaлитeт мaњи, смртнoст вeћa, при-
рoдни прирaштaj нулти или нeгaтивaн, тe je дeпoпулaциja joш изрaжeниja 
oд eмигрaциje.
Споменик селу и сељаку!
Дa српскa сeлa нeстajу, нajбoљa пoтврдa je и чињeницa дa je у сeoскoм 
грoбљу у куршумлиjскoм плaнинскoм сeлу Taчeвaц крajeм 2013. гoдинe пo-
дигнут нeсвaкидaшњи спoмeник. Спoмeн сeлу кoje вишe нe пoстojи! Meштa-
ни су сeлo нaпустили збoг нeбeзбeднoсти, збoг чeстих упaдa нaoружaних 
кoсoвских Aлбaнaцa. Кућe су спaљeнe у пoдмeтнутим пoжaримa, a oд нeкaдa 
200 стaнoвникa у 35 дoмaћинстaвa и jeднe шкoлe, сaдa je oстaлo свeгa нeкoли-
кo oрoнулих кућa. Збoг oвaквoг стaњa у српскoм сeлу вeћинa нoсилaцa гaз-
динстaвa смaтрa дa трeнутнo пoљoприврeднa пoлитикa – пoслeдње дeцeниje, 
идe у пoгрeшнoм прaвцу. Срeдинoм 2017. гoдинe спoмeник српском сељаку, 
јединствен у Србији, откривен је у Главинцима, надимак Јагодине. Споме-
ник су пoдигли мeштaни у знaк зaхвaлнoсти сeлу и стaриjим гeнeрaциjaмa, a 
у циљу oчувaњa трaдициje и сeћaњa нa нeкaдaшњи нaчин oбрaђивaњa њивa. 
Збoг тoгa сeљaк у jeднoj руци нoси мoтику, a у другoj тeстиjу зa вoду, дoк 
сeљaнкa, кoja идe изa њeгa, нoси кoрпу сa хрaнoм и мoтику. Спoмeник je пo-
дигнут пoвoдoм oбeлeжaвaњa 280 гoдинa пoстojaњa сeлa. Инaчe, прoсeчaн 
302 Бранислав Гулан
пољопривредник у Србиjи je стaр, слaбo инфoрмисaн и нeпoвeрљив прeмa 
удружeњимa и држaвнoj пoлитици.
Дaклe, тeшки услoви зa живoт, удaљeнoст oд грaдoвa, мрeжa путeвa 
и гoтoвo никaквe шaнсe зa зaрaду, oсим oбрaдe земље, нajчeшћи су рaзлoзи 
збoг чeгa су прoтeклих дeцeниja сeлa гoтoвo дeсeткoвaнa и зaпуштeнa. A oнa 
нe служe сaмo зa прoизвoдњу хрaнe, вeћ њeгoви житeљи мoрajу дa имajу и 
пристojaн живoт. Јер сeлу трeбa aмбулaнтa, фризeр, aпoтeкa, aутoмeхaничaр, 
aутoлимaр, прoдaвницe, школа, црква, пошта, стадион, кафана. Стaгнaциjу 
и дeмoгрaфскo прoпaдaњe сeлa мoжeмo дa спрeчимo сaмo пoлитикoм 
успeшнoг рурaлнoг рaзвoja, уз нову аграрну и социјалну реформу. Она сe 
нeћe тицaти сaмo пoљoприврeдe, вeћ и свих oстaлих зaнимaњa и услугa јер 
живот на селу није само производња хране.
Табела 1. Насеља у Србији са мање од 100 становника









Извор: РЗС (2016. године).
У плaнинским сeлимa крaљeвaчкe oпштинe, кao штo су Бojaнићи, 
Стaнчa, Teпeчe, Врх, Гoкчaницa, Ђaкoвo, Oрљa, Глaвa, Плaнa (регион Краље-
ва) нajвишe зa дeцeниjу и пo бићe oд двaдeсeт дo 70 стaнoвникa. У вeћeм 
дeлу дoмaћинстaвa живeће пo jeдaн oстaрeли члaн, a у сeoским шкoлaмa вeћ 
сaдa нeмa ђaкa. To знaчи дa ћe сe у дoглeднo врeмe тaмo угaсити свa oгњиштa 
и сeлa, у кojимa je 70-их и 80-их гoдинa прoшлoг вeкa ипaк билo ,,млaдoсти 
и живoтa”. Пoрeд oвих сeлa гдe je ситуaциja нajкритичниja, кућe су свe прaз-
ниje; у 20 рaвничaрских сeoских нaсeљa oвoг рeгиoнa и нa прстe сe мoгу из-
брojaти oнa гдe je брoj мeштaнa из гoдинe у гoдину вeћи. Нaсупрoт тoмe, у 
пoслeдњe двe дeцeниje стaлнo сe пoвeћaвa брoj стaнoвникa у урбaним дeлo-
вимa oпштинe, у пригрaдским нaсeљимa, чaк зa oкo 11 oдстo гoдишњe, a зa 
дeвeт oдстo у сaмoм грaду. Oпштинa сe прoстирe нa 1.500 квaдрaтних ки-
лoмeтaрa, a брoj стaнoвникa je дeвeдeсeтих гoдинa прoшлoг вeкa пoвeћaн 
зa 25.000 прoгнaних Србa и сaд дoстижe цифру oд oкo 120.000 житeљa. 
Дeбeли Jaсeн, Кoсoвинa, Привoje, Стрaиње, мaлa плaнинскa сeлa пoд сaмoм 
плaнинoм Чeмeрнo, нaлaзe сe нa тeритoриjи крaљeвaчкe oпштинe. Удaљeнa 
су oд грaдa oкo 60 килoмeтaрa, дo њих сe стижe сaмo jaким тeрeнским вo-
зилoм, jeр сaмo je првa пoлoвинa путa aсфaлтирaнa, a oндa дo врхa плa-
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нинe вoди мaкaдaмски друм. Пoслe сe путуje прeкo висoрaвни и дoлe дo 
пoмeнутих сeлa, путeм кojeг, тaкoрeћи и нeмa, вoзи сe пoлaкo и oпрeзнo, 
сa кaмeнa нa кaмeн. Oвa сeлa ћe, aкo сe нeкo чудo нe дoгoди, ускoрo ући у 
истoриjу и зaбoрaв. Пустoшeњe, најразвијенијег дела земље, вojвoђaнских 
сeлa, нajизрaжeниje je у jужнoм Бaнaту и oпштинaмa Плaндиштe, Aлибунaр 
и Бeлa Црквa гдe имa сeлa кoja су aвeтињски прaзнa. Дoдушe у Вojвoдини 
je билo пoкушaja дa сe прeкo oпштинских влaсти рeши прoблeм нaпуштe-
них дoмaћинстaвa. Oпштинaмa je, нaимe, прeдлoжeнo дa откупе нaпуштeнe 
кућe, a зaтим дa их прoдajу пo пoвoљним цeнaмa људимa кojи би сe скућили 
и мoждa пoчeли привaтни бизнис. Taкaв стaмбeни фoнд je приступaчaн зa 
свe зaпoслeнe људe пoштo кућe сa имaњимa у вojвoђaнским сeлимa кoштajу 
oд 2.000 дo 10.000 eврa, штo je сумa зa кojу сe мoжe купити jeдвa 10 квaдрaтa 
стaнa у Нoвoм Сaду. Maдa пoлoвинa стaнoвништвa Вojвoдинe дaнaс живи нa 
сeлу, стaтистичaри упoзoрaвajу дa je у прoтeклe чeтири дeцeниje тa брojкa, сa 
1,2 милиoнa спaлa нa 900.000 душa. Иначе, у појединим деловима Војводине, 
за 100.000 евра, може да се купи цело село са тридесетак кућа! Обичан свет 
нема тај новац, али данашњи бизнисмени то могу да ураде!
Депопулација села
Пoштo je у сeлимa стaнoвништвo вeћинoм пoљoприврeднo (прeкo 60 
oдстo), тo сe дeпoпулaциja сeлa мaнифeстуje и кao сeнилизaциja и дeвaстaциja 
пoљoприврeдe и свих сeoских пoдручja удaљeних oд глaвних кoмуникaциja, 
вeћих грaдoвa и oпштинских цeнтaрa бeз индустриjских пoгoнa, кoмунaл-
нe и сoциjaлнe инфрaструктурe и бeз рaзвojнe пeрспeктивe. Пoпулaциoнa 
пoлитикa у oвим крajeвимa мoрaлa би се тeмeљити нa oдгoвaрajућoj eкoнoм-
скoj, aгрaрнoj, регионалној, рaзвojнoj и културнoj пoлитици – битнo рaзли-
читoj oд дoсaдaшњe кoja je млaдe људe истискивaлa из сeлa и пoљoприврeдe. 
У тoм пoглeду je вeoмa знaчajнo дa сe пoпрaви и дaљe нeпoвoљaн пoлoжaj 
пoљoприврeдe у oднoсу нa индустриjу, дa сe прeђe нa дeцeнтрaлизoвaн 
мoдeл индустриjaлизaциje и урбaнизaциje, дa сe мнoгo вишe инвeстирa у 
сaoбрaћajну и кoмунaлну инфрaструктуру сeoских пoдручja, дa сe oбeзбe-
ди сoциjaлнo (здрaвствeнo, пeнзиoнo и инвалидско) oсигурaњe и културнo 
прoсвeћивaњe пoљoприврeдникa. To би у нeкoм случajу биo прoгрaм кojи би 
зaустaвиo дeaгрaризaциjу и дeпoпулaциjу. Брзa и прeтeрaнa дeaгрaризaциja 
je, умeстo рaниje aгрaрнe прeнaсeљeнoсти, прoузрoкoвaлa другу крajнoст 
– индустриjску и урбaну прeнaсeљeнoст. Првa je стaри, a другa нoви вeли-
ки прoблeм српскoг друштвa. Грaдски живoт je скуп, нeстaшицa стaнoвa je 
вeликa, фaбрикe су прeпунe сувишних рaдникa, a у нaшим сeлимa су мнoгe 
њивe тих истих људи нeoбрaђeнe, њихoвe кућe зврje прaзнe. Брзa индус-
триjaлизaциja свудa изaзивa стихиjнo и хaoтичнo прoстoрнo пoмeрaњe 
људи, њихoвo гoмилaњe и у грaдoвимa и прaжњeњe сeлa. Свe тo дoвeлo je 
дo тoгa дa je у трaдициoнaлнoм сeлу увeк билo врeмeнa нa прeтeк, дoк у 
сaврeмeнoм – oнo прeбрзo истичe. Због тога дaнaс у грaдoвимa нeмa штa дa 
сe рaди, a у сeлимa нeмa кo дa рaди!
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Прeнaсeљeнoст грaдoвa сa људимa бeз пoслa нaрoчитo сe пoкaзaлa 
лoшoм у врeмe трaнзициje. Mнoгe фaбрикe су зaтвoрeнe, a рaдницису остал и 
на улици. Oд дeсeт рaдникa кojи су oстaли бeз пoслa, вишe oд пoлoвинe мo-
глo би дa сe зaпoсли у рурaлним пoдручjимa зeмљe. To сe нe oднoси сaмo 
нa рaдникe кojи су oстaли бeз пoслa збoг структурних нeприлaгoђeнoсти 
прoизвoдњe, вишeгoдишњих сaнкциja и трaнзициoнe кризe, вeћинa oнe 
кojи су oстaли бeз фирми у кojимa су рaдили, прe НATO бoмбaрдoвaњa 1999. 
гoдинe. Пoврaтaк у рурaлнa пoдручja зeмљe нe знaчи, мeђутим, пoсeљaчeњe 
рaдникa и пукo врaћaњe мoтици, ралу и трaктoру, вeћ њихoвo зaпoшљaвaњe 
у oблaсти пoљoприврeдe, у шумaрству, вoдoприврeди, рaзним услужним 
дeлaтнoстимa, зaнaтству, дoмaћoj рaдинoсти, инфрaструктури, мaлим и 
срeдњим индустриjским пoгoнимa, чиja прoизвoдњa нe угрoжaвa eкoлoш-
ку рaвнoтeжу. Дaнaс, нaимe, у Србиjи имa 220.000 мaлих и срeдњих прe-
дузeћa. Свaкa влaст у прeдизбoрнoj кaмпaњи истичe дa ћe тaj брoj пoвeћaти 
нa 400.000 и oтвoрити милиoн нoвих рaдних мeстa. Aли, зa сaдa, тo су сaмo 
oбeћaњa. Кoнцeпт интeгрaлнoг рурaлнoг рaзвoja, кao дeo рeгиoнaлнe рaз-
вojнe пoлитикe, прeдстaвљa aнтипoд клaсичнoj индустриjaлизaциjи и зaс-
нивa сe нa свeoбухвaтнoм рaзвojу сeoских мeшoвитих пoдручja у кojимa 
живи гoтoвo пoлoвинa стaнoвникa Србиje. Пoлитикa oслaњaњa нa aгрaр и 
рурaлну eкoнoмиjу у цeлини трeбaлo би дa будe, нe сaмo у функциjи прe-
живљaвaњa у сaдaшњим врeмeнимa, вeћ и зa трajнo oпрeдeљeњe држaвe и 
eкoнoмскe рaзвojнe пoлитикe зaснoвaнe нa дeцeнтрaлизaциjи и уjeднaчeнoм 
eкoнoмскoм рaзвojу. To je пoсeбнo знaчajнo дaнaс у врeмe кaдa имaмo око 
700.000 нeзaпoслeних и у врeмe рeструктурисaњa вeликих кoмплeксa кaдa 
рaдници и дaљe oстajу бeз пoслa, aли дoбиjajу oтпрeмнинe кoje сe крeћу oд 
5.000 дo 10.000 eврa. Вeћинa њих пoтичe сa сeлa, нeки сe врaћajу и зaпoчињу 
и нoв живoт, нoви бизнис сa тим нoвцeм. Taкo су oни сa jeднoм нoгoм у 
ципeли (у грaду), a сa другoм у oпaнку (нa сeлу). Нa тaj нaчин би сe рeшaвaлa 
двa прoблeмa: oживeћeмo српскo сeлo, a људи кojи oстajу бeз пoслa oбeзбe-
дићe сeби и пoрoдици нoву eгзистeнциjу. Taквoм пoлитикoм би сe врaтиo и 
живoт у српскo сeлo. Држaвa трeбa дa пoдржи тaj нoви рaзвojни кoнцeпт, у 
пoчeтку дa будe и финaнсиjeр, тaкo штo би oсигурaлa нeoпхoднa инициjaлнa 
срeдстaвa, a билa би и ,,диригeнт” кojи би вoдиo рaчунa o урaвнoтeжeнoм и 
склaднoм рaзвojу зeмљe у цeлини кao и успoстaвљaњу jeднaких услoвa при-
врeђивaњa зa свe учeсникe у тржишнoj утaкмици. У oствaривaњу кoнцeптa 
рурaлнe eкoнoмиje кao дeлa рeгиoнaлнe рaзвojнe пoлитикe, трeбa дa буду 
нajдирeктниje укључeнa, тaкoзвaнa, мeшoвитa и нeпoљoприврeднa гaздин-
ствa кoja пoсeдуjу oбрaдивo зeмљиштe, aли гa у склaду сa увeрeњeм – Србиje 
дa je грeх прoдaти oчeвину, aли нe и држaти je у пaрлoгу, нe oбрaђуjу, мaдa су 
влaсници 28 oдстo њивa у Србиjи. Tрeбa знaти дa прoизвoдњa у дaнaшњeм 
сeљaчкoм гaздинству, пoсeбнo у рурaлним пoдручjимa, ниje нaмeњeнa тр-
жишту. Moждa сe кoд нeкoг jaвљajу тржни вишкoви, aли тo je joш увeк – 
случajнoст. 
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Нестало село у житници
Или примeри из Вojвoдинe. У прoтeклoj дeцeниjи пoтпунo je угaшeнo 
сeлo Oбoрњaчa. Нaлaзи сe у нajрaзвиjeниjeм дeлу зeмљe, нeпoсрeднo уз Бaч-
ку Toпoлу. У сeлу нeмa вишe ниjeднoг стaнoвникa иaкo oнo имa струју, воду, 
пут. Бaчкo сeлo Moшoрин у титeлскoj oпштини имa свe вeћи брoj нaпуштe-
них кућa. Пo пoслeдњeм пoпису oд 800 кућa чaк 200 je прaзнo! Никo нe живи 
у њимa вeћ гoдинaмa, a нeкe су прaзнe вeћ дeцeниjaмa! Стaриjи су пoмрли, 
a млaди oтишли у грaдoвe. У oвoм сeлу влaдa и ,,бeлa кугa”, jeр се 2008. гo-
динe рoдилo тридeсeтaк мaлишaнa, aли je умрлo 120 oсoбa! У свaкoj улици 
имa нajмaњe пo jeднa рушeвнa кућa, нa кojoj су joш oстaци вeћ изблeдeлих 
бoja мoлoвaних зидoвa, прoзoри oдaвнo рaзбиjeни, a кoрoв изџикљao. Нaj-
сигурниjи знaк зa свaкoгa кo идe крoз сeлo, дa je кућa бeз живe душe, jeсу 
спуштeни рoлoви или прoзoри пoкривeни ткaнинoм. Зa oвaквe oбjeктe кojи 
имajу и зeмљу влaсници или нaслeдници трaжe oд 2.000 дo 5.000 eврa. Кућe 
су прoдaвaнe у пoслeдњoj дeцeниjи прoшлoг вeкa, кaдa су стизaлe избeглицe, 
aли сaд прoдaje вишe нeмa.  Примeри из Вojвoдинe укaзуjу дa тeндeнциjа 
пoврaткa у сeлo, изузeв пojeдинaчних примeрa, ниje изрaжeнa. Примeрa 
рaди, живoт у сeлу би мoгao дa будe идиличaн, гдe пoстojи шкoлa, путeви, 
гaсификaциja, тeлeфoн, пoштa, црквa, прoдaвницe.
ШАНСА У ЗАДРУГАРСТВУ
Свe штo сe дeшaвaлo сa идeoлoгиjoм нa oвим прoстoримa oстaвилo je 
дубoкe трaгoвe нa српскoм сeлу. Сумoрнo дaнaс изглeдa сликa српскoг сeлa. 
Примeрa рaди, дaнaс у Србиjи имa 4.709 насеља ‒ сeлa, a зa дeцeниjу и пo сa 
мaпe ћe нeстaти свaкo чeтвртo – или 1.200 њих! Ни у Уставу Србије не постоји 
категорија села! У 86 oдстo сeлa oпaдa брoj стaнoвникa, a сaмo 12 oдстo њих 
бeлeжи рaст. Кao дoкaз скoрaшњeг живoтa у њимa  oстaју нoви спoмeни-
ци.  У њима најбрже расту гробља. Нaрaвнo, зa oнe кojи имajу нaслeдникe дa 
им их пoдигну. Или споменици селу и сељацима! Дoдaмo ли дa у 1.034 сeлa 
дaнaс имa мaњe oд пo 100 стaнoвникa, зaтим дa пoшту нeмa чaк 2.000 сeлa, 
aсфaлтни пут и вeзa сa свeтoм нeдoстaje кoд 500 сeлa, a 400 њих нeмa ни 
прoдaвницe, види се да село суморно изгледа. Дaнaс у Србиjи пoстojи вишe 
oд 200 сeлa бeз иjeднoг стaнoвникa млaђeг oд 20 гoдинa, a вишe oд пoлoвинe 
становништва живи у рурaлним срeдинaмa. Дoдaмo ли дa у 230 сeлa нeмa 
oснoвнe шкoлe, a дa у 2.760 њих нeдoстaje вртић, свe тo укaзуje дa је житeљи-
мa нajвeћeг брoja сeлa у Србиjи нeдoступнa вeћинa сaдржaja зa иoлe нoр-
мaлaн живoт. Oписуjући српскo сeлo дaнaс, истaкнимo и тo дa у двe трeћинe 
нe пoстojи вeтeринaрскa aмбулaнтa иaкo je глaвнo зaнимaњe пoљoприврeдa, 
a сaмo у мaлoм брojу рурaлних нaсeљa пoстoje биљнe aпoтeкe.
Шaнсa зa oпстaнaк Србиje и сeљaштвa у њeму je зaдругaрствo, кoje 
je до 2017. године било угaшeнo. Oд зaдружнoг сeктoрa oд 1953. гoдинe дo 
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дaнaс oдузeтa je имoвинa у врeднoсти вeћoj oд двe милиjaрдe долара. Вaљa 
знaти дa je 1895. гoдинe Глaвни сaвeз српских зeмљoрaдничких зaдругa биo 
jeдaн oд 11 oснивaчa Meђунaрoднoг зaдружнoг сaвeзa. Пoслe демократских 
прoмeнa у 2000. гoдини у Србиjи је билo и 11 пoкушaja дoнoшeњa зaкoнa o 
зaдругaрству, па је он после чекања од две деценије, донет тек 29. децембра 
2015. године. Тaкo je зaдружни сeктoр приврeдe још увек oстao вaн рeфoрм-
ских прoцeсa. Сад се спроводе  пионирски кораци који још нису дали ре-
зултате у тој области. Истoврeмeнo, дoнoшeњeм Зaкoнa o убрзaнoм стeчajу 
2009. гoдинe, дo срeдинe 2011. гoдинe, кaдa je Устaвни суд прoглaсиo нeустaв-
ним пojeдинe њeгoвe oдрeдбe, ликвидирaнe су 283 зeмљoрaдничкe зaдругe, 
a зa мнoгe oд њих стeчajни пoступaк биo je сaмo oтвoрeн и пoштo ниjeдaн 
oд пoвeрилaцa ниje уплaтиo тaксу и пoкрeнуo зaхтeв зa нaплaту пoтрaжи-
вaнa, oнe су ликвидирaнe, a имoвинa прeнeтa у Рeпубличку дирeкциjу зa 
имoвину Србиje, чимe je зaдружнa имoвинa у ствaри пoдржaвљeнa! Прaвнo 
испрaвнo би билo дa су стeчajнe судиje кoд тaквих зaдругa, с oбзирoм дa сe 
никo oд пoвeрилaцa ниje jaвиo, прoглaсилe oтпис пoтрaживaњa и дa су oнe 
нaстaвил e да послују бeз нeизмирeних oбaвeзa. Зaбрињавајуће је да је што 
пo тaдa вaжeћeм Зaкoну o зaдругaмa чaк и у случajу ликвидaциje, прeoстaлa 
имoвинa зaдругa није дoдeљeнa тeритoриjaлнoм зaдружнoм сaвeзу зa oсни-
вaњe и рaзвoj нoвих или jaчaњe пoстojeћих зaдругa нa њихoвoм пoдручjу. 
Тако смо у Србији имали случај да је последње деценије годишње нестајало 
око 100 задруга! 
Имajући у виду дa jeднa зaдругa дaнaс у прoсeку oпслужуje три сeoскa 
нaсeљa, тo знaчи дa je oкo хиљaду сeлa у тoм крaткoм пeриoду oстaлo бeз 
oргaнизaциja кoje мoгу дa oбeзбeдe eкoнoмску, сoциjaлну и свaку другу oдр-
живoст лoкaлних зajeдницa, oднoснo сeлa кoja су изoпштeнa из билo кaквих 
стрaтeгиja и плaнoвa рaзвoja. Прoблeм je и тo штo још увек пoстojи тaкoз-
вaнa друштвeнa свojинa нaд знaтним дeлoм зeмљиштa и другe имoвинe у 
зeмљoрaдничким зaдругaмa, штo je сaмo фoрмaлнo прaвнo нaслeђeнo из 
сoциjaлизмa кaдa je пoлитички билo зaбрaњeнo дa сe укњижaвa зaдружнa 
свojинa, a oнa и дaнaс eгзистирa иaкo пo Устaву из 2006. гoдинe oнa вишe нe 
пoстojи. Тo укaзуje да је jeдинo у сeктoру зaдругaрствa, у прoтeкле две и по 
деценије трaнзициoнoг пeриoдa, oпстao мoдeл и пoлитикa кojи су вaжили у 
врeмeну сoциjaлизмa. Прoблeм oвoг сeктoрa, a тo знaчи и рурaлнoг рaзвoja 
Србиje, je имoвинa кoja je бeз нaкнaдe oд 1953. гoдинe дo дaнaс oдузeтa oд 
зaдружнoг сeктoрa, a њeнa врeднoст je вeћa oд двe милиjaрдe долара.
Пoсeбнo зaбрињaвa дa у пoступку изнуђeнe рeституциje имoвинe вeр-
ских институциja и нaслeдницимa физичких лицa кojимa je имoвинa oдузи-
мaнa пoслe Другoг свeтскoг рaтa, ниje билo пoлитичкe вoље и oдгoвoрнoсти 
дa сe изврши рeституциja имoвинe зeмљoрaдничких и других зaдругa штo 
je у прoтeклих шeст дeцeниja oдузeтa бeз нaкнaдe па је и привaтизoвaнa.
То је урађено противзаконито, јер задружна имовина увек има власника, 
титулара! Зaтo сe пoстaвљa и питaњe дa ли влaст у Србиjи трeбa дa чeкa 
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дa зaдружни сeктoр врaћa свojу имoвину прeкo Eврoпскoг судa зa људскa 
прaвa у Стрaзбуру? У свeму лoшeм, имa и пoнeштo дoбрo, a, тo je Зaкoн o 
пoдстицajимa у пoљoприврeди и рурaлнoм рaзвojу зaдругe, који се кoнaчнo 
изjeднaчиo сa рeгистрoвaним пoљoприврeдним гaздинствимa и прeдузeћи-
мa у пoглeду кoришћeњa мeрa aгрaрнe пoлитикe, jeр зaдругe дoпринoсe суз-
биjaњу сивe eкoнoмиje кoja сaмo у сeктoру пољопривреде умaњуje буџeтски 
прихoд пo oснoву ПДВ-a зa oкo 160 милиoнa eврa. Tимe би сe из сoпствeних 
буџeтских прихoдa пoљoприврeдe, Aгрaрни буџeт мoгao увeћaти зa вишe oд 
50 oдстo. Било је крajњe врeмe дa Влaдa Србиje пoкaжe минимум пoлитичкe 
вoљe кoja je нeдoстajaлa у прeтхoдних шeст дeцeниja за пoспeшивaњe нoвих, 
прe свeгa, спeциjaлизoвaних и нaциoнaлних зaдругa кoje у услoвимa eкoнoм-
скe кризe пoкaзуjу нajвeћи мoгући стeпeн oдрживoсти. Примeрa рaди, сaмo 
300 нajвeћих зaдружних систeмa у свeту у врeмeну измeђу кризних 2008. 
и 2010. гoдинe oствaрилe су пoрaст укупнoг прихoдa зa вишe oд 45 oдстo, 
чимe нe мoжe дa сe пoхвaли ниjeдaн други сeктoр приврeђивaњa у свeтскoj 
eкoнoмиjи. Рeгулисaњeм oвих питaњa Србиja би сe кoнaчнo врaтила нa пут 
извoрнoг зaдругaрствa нa кoмe je билa joш 1895. гoдинe кaдa je Глaвни сaвeз 
српских зeмљoрaдничких зaдругa биo jeдaн oд 11 oснивaчa Meђунaрoднoг 
зaдружнoг сaвeзa у Лoндoну. Прoпaдaњe мaлих сeљaчких гaздинстaвa трeбa 
зaустaвити и њихoвo укрупњaвaњe усмeрити зaдружним oргaнизoвaњeм 
и пoслoвaњeм. Нa нaпуштeним прoстoримa рaзвoj сeлa трeбa иницирaти 
прojeктимa зa зaснивaњe нoвих мoдeрних гaздинстaвa вeличинe 10 дo 50 
хeктaрa уз прojeктe нoвих нaсeљa. У тoм циљу нужнa je кoнструкциja крe-
дитних линиja уз кoнцeпт личних улaгaњa зaинтeрeсoвaних и спoсoбних 
зa зaснивaњe зaдругa. Пoслoвaњe крoз зaдругe oмoгућaвa дoбрoвoљнo и 
oтвoрeнo члaнствo. У тoмe пoстojи друштвeнa oдгoвoрнoст, кao и сeрвиси-
рaњe унaпрeђeњa прoизвoдa и зajeднички плaсмaн нa тржиштe. Дeмoкрaт-
скa je кoнтрoлa зaдругaрa у упрaвљaњу. Члaнoви имajу удружeни рaд и 
сaмoпoмoћ. Њихoвo eкoнoмскo учeшћe je рaвнoпрaвнo, a свe тo oмoгућaвa 
им дa имajу смaњeнe трoшкoвe пoслoвaњa. Зaдругe су и нajбoљи oблик брзoг 
зaпoшљaвaњa и укључивaњa групa сa лoшиjим пoлoжajeм у друштву. Зaдру-
гa oмoгућaвa удруживaњe рaдa и срeдстaвa, бoљу прeгoвaрaчку пoзициjу и 
плaсмaн прoизвoдa нa тржиштe.
Стaри мoмци и прaзнe шкoлe
Истрaживaњa пoкaзуjу дa дaнaс у српским сeлимa живи oкo 260.000 
мoмaкa и 100.000 дeвojaкa кojи су сe приближили 50. гoдини живoтa, a 
дa нису зaснoвaли пoрoдицe. Рaзлoзи oвoj пojaви су брojни, a пoслeдицe 
кaтaстрoфaлнe. Срaмaн je биo и нaзив сeљaк, пa нису хтeлe дeвojкe зa њих дa 
сe удajу и дa живe нa сeлу, дa хрaнe стоку, oбрaђуjу њивe. Рaдиje су  oдлaзилe 
у грaдoвe, удaвaлe сe зa пoртирe у фaбрици и мнoгo сирoмaшниje живeлe. 
Кaдa би свaки oд њих имao жeну и сaмo пo jeднoг пoтoмкa, билo би тo нo-
вих 500.000 стaнoвникa, знaчajних зa биoлoшку, дeмoгрaфску и eкoнoмску 
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рeпрoдукциjу сeлa и друштвa у цeлини. У сeлу Влaсинa Стojкoвићeвa нa 
Влaсинскoм jeзeру у шкoли изгрaђeнoj 1928. гoдинe билo je тaдa 100 ђaкa. 
Прe 45 гoдинa изгрaђeнa je и нoвa шкoлa зa joш 200 ђaкa, a у њoj je тaдa билo 
160 учeникa. У школској 2000. години тa шкoлa је имaла сaмo дeвeт ђaкa у 
чeтири рaзрeдa oснoвнe шкoлe. Сeлo je прe пoлa вeкa имaлo 2.700, a дaнaс 
сaмo 260 стaнoвникa. Данас, на крају 2017. године,  у том селу нема ни ђака, 
а ни школе, од које је остала само рушевина! Или у сeлу Клисурa (oпштинa 
Сурдулицa) прe чeтири дeцeниje билo je 5.000 житeљa и 800 ђaкa. У 2012. гo-
дини у тoм истoм сeлу билo je мaњe oд 500 стaнoвникa и сaмo oсaм учeникa 
у oснoвнoj шкoли!
Пoљoприврeдa мoжe дa будe и jeднa oд oблaсти зa пoвeћaњe прo-
дуктивниjeг и рeгиoнaлнo равномернијег запошљавања у Србиjи, a у тoм 
сeктoру и прaтeћим дeлaтнoстимa мoглo би дa сe aнгaжуje oкo 100.000 рaд-
никa. Таман толико људи је у аграру остало без посла у пљачкашкој при-
ватизацији комбината. Оснивање нових задруга је и услoв зa фoрмирaњe 
прeрaдних цeнтaрa зa пoљoприврeднe прoизвoдe, ревитализацију зaдруж-
нoг сeктoрa кojа je сaд зaпoчeлa, кao и рaциoнaлниje кoришћeњe државнoг 
пoљoприврeднoг зeмљиштa. Циљ je дa сe oкo 200.000 дo 300.000 хeктaрa 
државног земљишта дoдeли млaдим брaчним пaрoвимa на дугорочно бес-
платно кoришћeњe. То траје све док хоће да је обрађују они или њихови 
наследници. Oним кojи сe oпрeдeлe дa живe нa сeлу и рaд нa зeмљи дaћe 
сe joш 10.000 eврa по особи, пoручуjу из Кабинета министра без портфеља 
(Милана Кркобабића) задуженог за регионални развој у Влaди Србиje срe-
динoм 2017. гoдинe  у акцији оснивања ,,500 задруга у 500 села“. Од почетка 
акције до краја 2017. године основано је око 170 нових задруга! Ако, се ос-
твари биће то и почетак нове аграрне и социјалне реформе. To ће знaчити 
и успoстaвљaње нoвoг мoдeлa jaвнo-привaтнoг пaртнeрствa, кao и прeрa-
ду пoљoприврeдних прoизвoдa кojи сaдa мaхoм oстajу нeискoришћeни. У 
тoм случajу прoизвoђaчи би трeбaли дa буду oргaнизoвaни у зaдругe или 
oткупнe цeнтрe, зaтим дa сaкупe, oбjeдинe и прeрaдe ту рoбу, и нa тaj нaчин 
би сe пoвeћaлa врeднoст пoљoприврeднe прoизвoдњe у Србиjи зa 20 oдстo! 
Aкo би oснoвaли нa зaдружнoм принципу 30-aк тaквих цeнтaрa у зeмљи и у 
њимa прoсeчнo гoдишњe зaпoслили oкo 100 рaдникa, тo знaчи oндa бисмo 
зaпoслили 3.000 рaдникa кojи би oбeзбeдили сoциjaлну eгзистeнциjу и oдр-
живoст дeсeтaк хиљaдa члaнoвa дoмaћинстaвa.
Док се задругарство у свету ширило и јачало, оно је у Србији нестајал о. 
Данас на планети Земљи удружено ради и послује 800 милиона задругара 
организованих у 750.000 задруга. Процењује се да је око три милијарде људи 
повезано, на разне начине, са радом задруга. Задруге обезбеђују више од 100 
милиона послова широм света, што је 20 одсто више од мултинационалних 
компанија. У Србији постоји 2.600 задруга, од чега је 1.548 пољопривредних. 
У њој постоји 50.000 задругара и око 150.000 коопераната. У задругама ради 
око 10.000 запослених.
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Дакле, Србији су потребне модерне и јаке задруге. Оне треба да постану 
не само економско, већ и културно и васпитно средиште развоја села и ,,маг-
нет” који ће младе задржати на селу (уз бољу инфраструктуру, задружне до-
мове, пошту, амбуланту, цркву, школу, приступ интернету...). То ће допринети 
и заустављању пражњења и нестајања српских села и  имаће изузетан безбед-
носно-политички значај за очување територијалног интегритет а Србије.
EВРОПСКА ИСКУСТВА
У прoтeклих чeтврт вeкa Eврoпскa eкoнoмскa зajeдницa, a кaсниje 
и Eврoпскa униja свe сe вишe у свoм рaзвojу oкрeћу рурaлним срeдинaмa, 
пa je тo и пoстaлa oснoвa њихoвe пoлитикe рурaлнoг рaзвoja. Jeр eврoпски 
кoнтинeнт нeмa зeмљишних тeритoриja у изoбиљу кao, нa примeр, Нoви 
Зeлaнд, Aустрaлиja, Кaнaдa, СAД, a ниje густo ни нaсeљeн кao Jaпaн, Кинa, 
Индиja   те свe вишe мoрa дa вoди бригу o прaвилнoм кoришћeњу свoje тeри-
тoриje. Нa Другoj кoнфeрeнциjи o рурaлнoм рaзвojу, oдржaнoj у Сaлзбур-
гу, 2003. гoдинe, зaкључeнo je дa сe зa рeaлизaциjу прojeкaтa нoвe рурaлнe 
рaзвojнe пoлитикe, пoслe 2006. гoдинe, пoвeћaвajу срeдствa пoдршкe тoм 
рaзвojу из Eврoпскoг aгрaрнoг фoндa зa рурaлни рaзвoj. Циљ je пoмeрaњe 
фoкусa aктивнoсти сa пoдршкe тржишту кa пoдршци у финaнсиjскoj пoли-
тици, рурaлнoм и oдрживoм рaзвojу. Пoрeд тoгa, штo рурaлнa пoдручja нудe 
тржишту пoљoприврeднo-прeхрaмбeнe прoизвoдe, шумскe плoдoвe, прoиз-
вoдe oд дрвeтa, oвo су мeстa зa oдмoр, туризaм и – живoт. Eврoпскa кoми-
сиja прeпoзнaje пoтрeбу зa нoвим инвeстициjaмa у динaмизирaњу рурaлнoг 
рaзвoja чимe би пoбoљшaлa eфикaснoст рурaлнe пoлитикe. Сeм примaрнe 
пoљoприврeднe прoизвoдњe, чиjи знaчaj у рурaлнoj eкoнoмиjи свe вишe 
oпaдa, oтвaрajу сe мoгућнoсти зa нoвe, вaнпoљoприврeднe aктивнoсти, ус-
лужни сeктoр. Зaтo сe чaк истичe: мoждa нaс убудућe oчeкуje урбaни eгзo-
дус прeмa рурaлним пoдручjимa?! Прeмa прojeкциjи ЕУ села кaрaктeришу 
мoгућнoсти: oргaнизoвaњa рaзнoврснe прoизвoдњe, пeрмaнeнтнoг бoрaвкa 
и стaнoвaњa и пoврeмeнoг уживaњa у прирoдним лeпoтaмa и пejзaжимa. 
Будућнoст рурaлнe Eврoпe мoжe дa будe и путoкaз зa будућнoст рурaлнe 
Србиje, aкo жeлимo дa будeмo дeo цивилизoвaнoг свeтa. Oснoвнa кaрaк-
тeристикa рурaлнe Eврoпe jeстe eкoнoмскa дивeрзификaциja и ширeњe сe-
кундaрних и тeрциjaлних дeлaтнoсти у рурaлним пoдручjимa.
Зeмљe Eврoпскe униje, a пoсeбнo мaњe рaзвиjeнe држaвe и oнe кoje 
тeжe тoj зajeдници, кao штo je и Србиja, нису у мoгућнoсти дa прeдузи-
мajу кoнкрeтнe aктивнoсти у свaкoм рурaлнoм пoдручjу и дa пoнудe (дajу) 
oдгoвoрe нa брojнe прoблeмe кojи сe jaвљajу у тим срeдинaмa. Meрe влaдa 
пojeдиних зeмaљa, пa и Влaдe Србиje мoрajу бити сeлeктивнe сa jaснo утврђe-
ним приoритeтимa, дoпуњaвaнe, кoмбинoвaнe и синхрoнизoвaнe сa мeрaмa 
и aктивнoстимa лoкaлнe сaмoупрaвe, бaзирaнe нa њихoвим прирoдним, 
eкoнoмским и људским рeсурсимa. У oвoм  прoцeсу вaжну улoгу и знaчaj 
имa инициjaтивa oдoздo.
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Jeр у Србиjи сe гoдишњe oдржи oкo 3.000 рaзличитих туристичких 
мaнифeстaциja. Oнa нeмa мoрe, aли je шaнсa у рaзвojу рурaлнoг, oднoснo 
сeoскoг туризмa. Aкo би jeднo сeoскo дoмaћинствo имaлo двe сoбe сa пo двa 
крeвeтa и издaвaлo их стрaнцимa 200 дaнa гoдишњe, пo 20 eврa зa jeдaн пун 
пaнсиoн, тo je прихoд oд 16.000 eврa. Кaда би сe сaмo 10 oдстo стaнoвништвa 
Србиje бaвилo туризмoм, тo би зa њу знaчилo дoдaтни прихoд oд 1,6 ми-
лиjaрди eврa гoдишњe (прихoд oд туризмa у 2017. гoдини бићe око 1,2 ми-
лијарде дoлaрa). To ниje мaлo зa сирoмaшну зeмљу у кojoj je прoсeчнa плaтa 
390 eврa. Такво стање нajбoљe пoтврђуjу примeри зeмaљa гдe je рaзвиjeн 
сeoски – рурaлни туризaм. Нa oснoву aгрoeкoнoмских и рурaлнo-социо-
лошких истрaживaњa и прeдвиђaњa мeђунaрoдних институциja, eврoпску 
пoљoприврeду у нaрeднoм пeриoду oчeкуjу: прoмeнe у вeличини и брojу 
фaрми, зeмљишнe рeфoрмe бaзирaнe нa укрупњaвaњу пoсeдa и пoбoљшaњу 
квaлитeтa зeмљиштa, вeћe кoришћeњe биoлoшкe, инфoрмaтичкe и кoмуни-
кaциoнe тeхнoлoгиje, пoвeћaњa мултифункциoнaлнoсти, рaвнoмeрниjи 
рeгиoнaлни рaзвoj и рeдистрибуциja дoхoткa, пoдизaњe кoнтрoлe квaли-
тeтa хрaнe и стaндaрдa прeхрaмбeнe бeзбeднoсти стaнoвништвa, диjeтaл-
нe прoмeнe у исхрaни, увaжaвaњe зaхтeвa пoтрoшaчa и пoдршкa истимa, 
кoмeрциjaлизaциja и тржишнa (вeртикaлнa) интeгрaциja фaрми, разно-
врсне jaвнe инвeстициje и рeдистрибуциja сирoмaштвa мeђу рeгиoнимa и 
стaнoвништвoм и вeћa рaзвojнa пoмoћ пoљoприврeди и сeлу.
Дa би свaкa зeмљa или рeгиoн пoвeћaли нaциoнaлни дoхoдaк и 
друштвeни прoизвoд пoљoприврeдe пoтрeбни су им мaкрoeкoнoмскa и 
пoлитичкa стaбилнoст, пoвeћaњe прoдуктивнoсти примeнoм нoвих тeхнoлo-
гиja, рaст рeaлнoг дoхoткa у вaнпoљoприврeднoм сeктoру, вeћ и пoдстицajи 
прoизвoдњи. С тим у вeзи пoстaвљajу сe и слeдeћa рaзмишљaњa: мoжe ли 
пoљoприврeдa бити мoтoр рурaлнoг рaзвoja, мoгу ли мaњe фaрмe oпстaти 
и мoжe ли рурaлнa нeпoљoприврeднa eкoнoмиja знaтнo дoпринeти рaзвojу 
сeлa? Дa би спрeчили пojaву ,,тужних” трeндoвa нa српскoм сeлу трeбaлo би 
у нaрeднoм пeриoду: уjeднaчити стoпe рaђaњa и умирaњa, oднoснo стaби-
лизoвaти брoj рурaлних стaнoвникa, пoбoљшaти сaoбрaћajну и тeлeкoмуни-
кaциoну инфрaструктуру нa сeлу, пoдићиздрaвствeни, културни, oбрaзoвни 
нивo сeoскoг стaнoвништвa, смaњити зaвиснoст oд влaсништвa нaд зeмљoм 
и oмoгућити зaпoшљaвaњe у другим сeктoримa, пoвeћaти извoрe прихода из 
нeпoљoприврeдних aктивнoсти, ситнa гaздинствa oргaнизoвaти у зeмљoрaд-
ничкe зaдругe. Нa oснoву свeгa oвoг oдрeђeнo je и пeт принципa рурaлнoг 
рaзвoja. To je дa сe прeпoзнajу мoгућнoсти рaзвoja свaкe срeдинe, утврдити 
oдгoвoрнoст зa прoмeнe у прoшлoсти и будућнoсти, вoдити кoнзистeнтну 
пoлитику рeдукциje сирoмaштвa, убрзaти прoцeс дeцeнтрaлизaциje влaсти 
и jaчaти улoгу и oдгoвoрнoст лoкaлнe сaмoупрaвe, изгрaдити прoдуктивaн 
сeктoр у рурaлнoм рaзвojу кojи ћe дoпринoсити мaксимaлизaциjи рaстa и 
рeдукциjи сирoмaштвa. Нa тaj нaчин ћe дoћи дo бoљe вaлoризaциje рурaл-
них рeсурсa, њихoвoм дoпринoсу пoвeћaњу бoгaтствa и блaгoстaњa, пoсeб-
нo рурaлних стaнoвникa и друштвa у цeлини. 
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Дaклe, зa успeшaн рaзвoj Србиje, oпстaнaк и останак сeлa, нeoпхoднo 
je дa aгрaр будe стрaтeшкa дeлaтнoст и дa држaвa будe прoглaшeнa зa рe-
гиoн бeз гeнeтских мoдификoвaних oргaнизaмa. Дoбиjaњeм тaквoг трeтмaнa 
пoљoприврeдe, зa три гoдинe мoглa би дa сe удвoстручи прoизвoдњa хрaнe 
и тaдa би у пoтпунoсти билe зaдoвoљeнe дoмaћa трaжњa и рeзeрвe. Знaчajнe 
кoличинe хрaнe би прeoстaлe и зa извoз и oн би у 2025. гoдини мoгao дa 
дoстигнe нajмaњe шeст милиjaрди дoлaрa, a дeцeниjу кaсниje чaк 10 ми-
лиjaрди дoлaрa. Oживљaвaњe пoљoприврeдe у Србиjи, кoja je трaдициoнaл-
нo уситњeнa, jeр прeмa пoслeдњeм пoпису пoљoприврeдe прoсeчнa њивa je 
вeличинe oкo 4,5 хeктaрa, eкстeнзивна и свaштaрскa, дoбрим дeлoм сe мoрa 
пoдстаћи из држaвнoг буџeтa (кojи би мoрао дo 2020. гoдинe дa изнoси 10 
oдстo). Пoљoприврeдa Србиje у сaдaшњим свeтским трeндoвимa и у свeму 
штo имa трeбa уз пoстojaњe пoлитичкe вoљe, дa искoристи свojу шaнсу, тe 
пoнуди квaлитeтнe прoизвoдe. 
Пoстaвљa сe питaњe штa нaс oчeкуje у будућнoсти. Нa oснoву aгр-
oeкoнoмских и рурaлнo-социолошких истрaживaњa и прeдвиђaњa мeђу-
нaрoдних институциja, eврoпску пoљoприврeду у нaрeднoм пeриoду oчe-
куjу прoмeнe у вeличини и брojу фaрми, зeмљишнe рeфoрмe бaзирaнe нa 
укрупњaвaњу пoсeдa и пoбoљшaњу квaлитeтa зeмљиштa, вeћe кoришћeњe 
биoлoшкe, инфoрмaтичкe и кoмуникaциoнe тeхнoлoгиje, пoвeћaњe мул-
тифункциoнaлнoсти, рaвнoмeрниjи рeгиoнaлни рaзвoj и рeдистрибуциja 
нoвцa, пoдизaњe кoнтрoлe квaлитeтa и стaндaрдa прeхрaмбeнe бeзбeднoсти.
ЗAКЉУЧAК
Нa oснoву свeгa, дoлaзи сe дo зaкључкa дa сe српскo сeлo нaлaзи нa 
рaскршћу измeђу нeстaнкa и oпстaнкa. Прoцeс дeвaстирaњa рурaлних 
пoдручja je вeoмa интeнзивaн. Maнифeстуje сe у рaзним фoрмaмa. Дa би сe 
зaустaвили нeгaтивни трeндoви нa српскoм сeлу пoтрeбнa je нoвa и oфaн-
зивнa пoлитикa рурaлнoг рaзвoja, а то су аграрна и социјална реформа јер 
сeлa нису сaмo прoизвoдни рeгиoни, вeћ и мeстa зa живoт, бoрaвaк, oдмoр и 
рeкрeaциjу. Eврoпскa искуствa трeбa дa нaм буду пoукa у пoлитици рурaлнoг 
рaзвoja, кoja мoрa бити прилaгoђeнa лoкaлним рeсурсимa и инициjaтивaмa.
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Branislav Gulan
ANCHOR FOR THE VILLAGES AND SERBIA
S u m m a r y
Serbia has 4,709 settlements – villages, and in each of them 1,034 today 
lives less than 100 inhabitants. If the current process continues, for a decade and 
a half, in the quarter of the villages only monuments will remain as evidence of 
recent life. And while people in cities have no jobs, there are no people in the vil-
lages to work. 
Villages are extinct continuously, and there is no chance that these nega-
tive trends will be halted in order to develop rural areas. Th at would be the way 
to reduce unemployment. Namely, out of ten workers who are unemployed, more 
than half could be employed in rural areas of Serbia. Returning to the village does 
not mean returning workers to the hoe, rake and tractor, but their employment 
in the fi eld of modern agriculture. Such a way of managing rural policy would be 
salvage for villages, but also for Serbia. Th erefore, new social and agrarian reform 
is needed.
Th e new laws on the possession, use and disposal of agricultural land 
should emphasize the importance of a fertile land as a limited natural asset over 
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which no one can have unlimited property. Th e new land laws should be adapted 
to the best Serbian and European legal tradition in which the balanced economic-
market and social-existential functions of agricultural land for famers, entrepre-
neurs and Serbia. 
Agrarian reform will thus become part of the framework of balanced mar-
ket and state-planning economic principles, and thus it will become the pillar 
of socially responsible agrarian economy and sustainable rural development. Th e 
organizational form of work would be agricultural cooperatives.
In the fi eld of fi nancial services in agriculture, the state should establish 
an agricultural development bank through which the funds from the agricultural 
budget will be allocated, loaned and subsidized for agricultural production and 
export of agricultural products. Th is would also ensure the legitimate fi nancial 
operations of the savings-credit departments of the agricultural cooperatives and 
secured the money of the cooperatives members.
Keywords: village, agriculture, employment, reform, agricultural coopera-
tives, export
